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Branka BERCE-BRATKO

Kulturoloska analiza prl
prenovi mestnih
stanovanjskih obmocij

Mestna bivalis€a - stanovanja - so
osnovna potreba in eno izmed glav-
nih orodij socialne politike. Stano-
vanjska izgradnja je oznacena kot
osrednji socialni problem v druz-
benih in gospodarskih politikah, ki
se skozi medije predstavlja kot kriza
mestnih ' jeder v Zahodni Evropi,
predvsem v Veliki Britaniji. V 70. in
80. letih so poudarki v razpravah
pogosto bili osredotoeni na enos-
tavna pojasnila in podobno enos-
tavne resitve, ki so probleme vezale
na posamezne vzroke. V 90. letih
potrebujemo bolj celovit pogled, po-
sebno pozornost je potrebno posve-
¢ali vpraSanjem delinicije proble-
mov, oblikovanja in upravljanja sta-
novanj, participacije in nadzora, pa
tudi oblikovanja, preoblikovanja,
prenove in izboljSanja obstojecega
stanovanjskega fonda.

V zadnjem desetletju opaZamo iz-
razit razvoj kvalitativnih metod (L. i.
“mehke” metodologije}, najbrz kot
protest proti “statisticnim po-
predjem” in zlasti kvantitatimemnu
raziskovanju. Nafrtovanje mest se
temu ni moglo izogniti, kajti mesta
so postala nehumana in prostorska
neopredeljiva, izgubil se je obZulek
identitete - z malo ali ni¢€ povezav na
genius loci ali znataj in kulturme
potrebe lokalne skupnosti. Hkrati
moramo opozoriti na drugaéno sve-
tovno gledanje, ki so ga vsilili pro-
blemi okolja in sploSna gospodarska
{obenem tudi socialna) kriza. Nove
okolis€ine postavljajo nov sklop na-
log, katere bodo morali reSevati pla-
niranje in planerji, zlasti vidne v
mestni stanovanjski problematiki.

Nov izziv se je pojavil v 80. in zgod-
njih 90. letih, ko je prevaladala ide-
ologija, da bodo “irg in trZne sile”
same resevale probleme drZavnega
gospodarstva, vkljuéujoé problerne
bivanja v mestih in na podeZelju. Trg
je usmerjen k dobigku in deluje na
nacelu svobodne in visoko razvite

tekimovalnosti. Toda vsi ljudje niso
tekmovalni po naravi. Zdaj, v 90.
letih, vemo, da je planiranje potreb-
no v smislu regulacije trga (Mont-
gomery, Thornley, 1990, 16). Lahko
pricakujemo resne gospodarske
vplive, e zadeve socialnih nu€inkov,
tj. stanovanja, zaposlitve in prosto-
tasne dejavnosti vetine prebival-
slva, ne obravnavamo z Vso res-
nostjo.

Za dobro razvite skupnosti so naj-
pomembnejdi uravnoteZeno druz-
beno Zivljenje v fizitno odzivnem
okolju in gospodarske priloznosti za
vetino prebivalcev. Te probleme je
potrebno prepoznati z vidika pri-
zadetega prebivalstva. Njihovo per-
cepcljo problemov je treba sprejeti
ot prvi korak k eliminaciji ali iz-
bojganju le-teh, na kar je opozoril
McConnell (1981, 121), ko je raz-
pravljal o participaciji.

DruZboslovci so precej kritizirali po-
manjakanje integralnega pristopa
pri planiranju (Jantch 1971, Mlinar
1988). Prva kritika je letela na raéun
pomanjkanja skrbi za okolje. Takrat
je bila uvedena analiza vplivov na
okolje (Environmental Impact Ana-
lysis). Hkrati je bil drizbeni kon-
tekst prepoznan kot pomemben za
okolje in je kot analiza vplivov na
druzbo (Social Impact Analysis) po-
stal integralni del prve. V zadnjem
tasu Svetovna banka kot pogoj za
svojo podporo razvojnim predlogom
zahteva izdelavo ustreznih analiz
druZzbenih vplivov. Raziskave so po-
kazale, da so kulturoloske analize
bistven del katere koli analize druz-
benih vplivov, zlasti v drZzavah v raz-
voju (Seymour 1990). Danes vemo,
da je napatno povezovati kulturno
antropologijo in pripadajote metode
le s “primitivnimi” diruZbami (Bratko
1990b, 1-17).

Rimski klub je v Knjigi Meje rasti
(Limits of Growth) Ze leta 1967 iz-
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EKulturolosica analiza Bivalno ololje
Rehabilitacija mest

Stanovanja so osnovna potreba in
eden glavnih inStrumentov socialne
politilee. Stanovanjska gradnja v me-
stih, zlasti v starth mestnih jedrih je
v 80. letih postala osrednji socialni
problem. V zadnjem desetletju opa-
Zamo izrazit razvgj kevalitationih me-
tod predvsemn kot protest proti sta-
tisticnim poprecjem in kvantitativne-
mu razislkovanji. KulturoloSka ana-
liza, je kot interdisciplinama in
lcomplelksna metoda uporabna pou-
sod tam, Ijer se z prenovo ali iz-
gracnjo poskusa fizicno in drugace
rectviliziratl nelco obmodje oziroma
slupnost. Moéan poudarelk je na
participaciji. Uporabnost, korist in
ucinki metode so ponazorjeni na treh
primerih.

Branka Berce-Bratlko
Culturological Analysis in the
Rehabilitation of Urban Housing
Environments

Culturological analysis Housing en-
vironment Rehabilitation

Urban dwellings are a basic need
and one of the main instruments of
social policies. Housing in cities and
especially inner cities became a ma-
_Jor social problem in the 1980s. Inthe
last decade we can notice a rapic
development of qualitative methods,
as an answer lo predominant sta-
tistical averages and quantitative
research. Culturological analysis,
which is an interdisciplinary ancd
complex method, is useful wherever
rehabilitation and development are
used to physically or otherwise re-
civilize an area or society. Participa-
tion is strongly emphasized. The pos-
sibilities and benifits of the method
are presented in three examples.
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razil zaskrbljenost glede neustrezne
obravnave druZbenih vpraSanj in
dolgoroénega varovanja okolja, kjer
so izpostavili dejivnike okolja in
druZbe nasproti pretirani iz: .. na-
ravnih virov. Posamezno preteklo
prizadevanje lahko razumemo kot
zametke nekih poznejsih definicij in
smernic, ki jih zdaj, v 90. letih, poz-
namo kot “sprejemljiv uravnotezen
razvoj”, tj. razvoj, ki uposteva vire v
gospodarskem smislu, predvsem pa
varovanje okolja in racionalno ra-
bo neobnovljivih virov. Sprejemljiv
uravnoteZen razvoj razuumemo kot
tisti, ki v polni meri upoSteva eko-
logke in dolgorotne posledice na
okolje. Torej tisti, ki bo obvaroval
okolje za prihodnje generacije (EGS,
Smernice za okolje v 90. letih 1991)
in ki je odvisen od racionalne in
ekolosko sprejemljive uporabe ener-

gije ter druZbenih vidikov kot sesta-

vin ekolosko uravnoteZenega razvo-
ja (Skupina ARGE 1991 idr.).

Kulturoloska analiza pri
prenovi

Prenovo (rehabilitacija) kot sesta-
vino planiranja razumemo kot kom-
pleksno nalogo v obmo&jih, kjer so
stanovanjske zgradbe v struktur-
nem pogledu fizitno bolj ali manj
zdrave in kjer so potrebne izboljSave
v fizitnem, estetskem, gospodar-
skem in kulturmem okolju. Pristop
I prenovi mora biti tak, da vsebuje
fizitne, gospodarske in druzbene vi-
dike, tako da so integrirana znanja
in veitine iz Sirokega razpona di-
sciplin in poklicev, zlasti pri prenovi
stanovanjskih obmoélj in reurba-
nizaciji. Program prenove mora ime-
ti za cilj fizicno prenovo stanovanj-
ske gradnje, ki uposteva tudi eko-
loske izboljsave in gospodarsko
oZivljanje obmo¢ja, in vsekalkor
druzbeno in kulturno prebujanje.

Pri kulturni recivilizacijski mestni
prenovi je druzbena in kulturna re-
civilizacija skupnosti uspesnejsa, te
uporabimo kulturolo8ko analizo (v
nadaljevanju KA) na dveh stopnjah,
in sicer pri pripravi lokalnega plana
in pri izdelavi programa stanovanj-
ske akcije v obmotju. ZaZeleno je
opazovanje (monitoring) KA po im-
plementaciji.

Poudarek je na izbolj$anju lokalne
skupnosti v sklopu splodno izbolj-
Sanega bivalnega okolja. Poleg novih
lokalnih zaposlitvenih pobud je
bislvenega pomena dosefi resniten
dvig statusa skupnosti, ki bo izhajal
predvsem iz lastnih vrednot, pro-
blemov in Zelja. Prebivalci bi morali
dejavno sodelovati Ze od pripravljal-
nih faz naprej. Pristop in metode, ki
jih tukaj zagovarjamo in razlagamo,
izhajajo iz osnovne paradigme upo-
rabne etnologije, tj. kulturne antro-
pologije. To so: holizem, opazovanje
s soudeleZzbo in primerjalna metoda.
Pri planiranju se jih uporablja za-
radi nujnih izborov in kompromi-
sov, ki sledijo kvalitativhim razisko-
valnim metodam, torej za izbhor de-
javnosti, s katerimi se najbolj priza-
deti prebivalci strinjajo, pa tudi tisti,
ki raziskavo opravljajo.

Da bi upravi¢ili uporabo KA, v tem
primeru pri planiranju in mestni
prenovi (rehabilitaciji), moramo bolj
podrobno predstaviti novejsi razvoj
raziskovalnih metodologij v druZbo-
slovju in nove paradigme v razis-
kovanju ter njihove povezave na epi-
stemologijo planiranja.

Sedanje oblike teoretiénih in me-
todoloskih razprav o raziskovanju
tloveskih skupnosti in pripadajocih
metodah je potrebno oceniti v od-
nosu do predlagane uporabe KA pri
planiranju. Filozofska predpostav-
ka za uvajanje KA kot sestavine na-
stajajotega pristopa poizvedovanja
je ta, da je KA “del novega svelov-
nega gledanja, ki nastaja skozi si-
stemsko razmiéljanje, ekologko za-
vedanje in skrb, feminizem, izobra-
Zevanje pa tudi filozofijo loveSkega
poizvedovanja” (Reason 1990, 3).

V prehodnem obdobju v postpoziti-
vizem je potreben razvoj visokoka-
kovostnega znanja in ohranjanje
'starih’ znanstvenih pogledov ...
‘ohraniti je treba ideale kriti€nega in
javnega znanja’ (Reason 1988, 43).
Vrednote neizbeZno vplivajo na delo,
ki ga opravljamo, kar zahteva jas-
nost pri vprasanju, katere so te
vrednote. Becker (1967) postavlja
vpraganje, na tigavi strani smo. Od-
govoril je, da bi moral druZboslovec
biti na strani tistih ljudi, katerih
besedo v javnih razpravah sliimo le
redko ali nikoli, ker so presibki, da
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bi njihov glas segel dalec. Opazo-
vanja sodelujotih poznamo kot et-
nometodologijo, ki je v 60. letih bila
radikalna alternativa konvencional-
nemu druzboslovju. Kot pravi Rea-
son (1990, 2): “Pri melodi opazo-
vanja s soudeleZbo je poudarek v
vzpostavitvi dialoga med raziskoval-
ci in domaéini - s katerimi delajo -,
tako da bi odkrili in spoznali prak-
titne in kulturne potrebe teh ljudi.”

Cilj te metode ob primerih na Skot-
skem in v Sloveniji je bil, izobraziti
sodelujoée v planskih zadevah, tako
da bi bolj dejavno sodelovali v tasu
raziskovalne dejavnosti. Na ta nacin
so lahko izrazili svoje teZave, ki iz-
virajo iz vsakdanjega Zivljenja npr.
grajenega in druZzbenega okolja,
zaposlilve, izobraZzevanja, kulturnih
vprasanj ipd. ter predstavili pred-
loge za izboljSevanje prepoznanih
problemov.

McConnell (1981) je predlagal, da bi
odzivno planiranje moralo biti ugla-
geno z fizitnim in druzbenim okol-
jem. Pri iskanju pozicije kulturo-
loske analize v razliénih slogih pla-
niranja, kakor je predloZzeno v
Brindley idr., so uporabljene kale-
gorizacije obeh aviorjev. Tako smo
prisli do predlogov, kako umestiti
kulturolosko analizo v planersko-
oblikovalski proces pri rehabilitacij-
skih naértih.

Brindley (1989, 159) je opredelil
Sest razlitnih kalegorij “planerskih
slogov” v odnosu do dveh osnov-
nih spremenljivk - institucionalnih
“ureditev” ter “politike in odlocanja”.
Planiranje s KA predstavlja kom-
binacijo dveh kategorij planiranja,
in sicer “populamega” in “zaseb-
noupravljalskega”, rezultatu pa lah-
ko retemo “odzivno” in “sprejemljivo
uravotezeno” planiranje.

Vsaka drzava ima drugaten sistem
planiranja; le-ta je obicajno inte-
gralni del pripadajote kulture. KA
prinasa vprasanja vsakdanje kul-
ture v planerski proces v obliki pri-
poroéil in smernic za implementa-
cijo, pa tudi pogoje za delovanje na
ravni razvojnega plana.

Pomen kulture za mestno prenovo
lahko prepoznamo z naslednjimi po-
vezavami med kulturo, planskim
procesom in grajenim okoljem(glej
sliko 1). i

Kulturni koncept pri planiranju ima
povratne utinke na regionalni in
lokalni ravni, zlasti na razvojne po-
litike: ta koncept je rezultat kul-
turologkega vrednotenja, ki je os-
novan na etnoloskem vrednotenju.

Etnologko vrednotenje je tisto, ka-
terega opravlja strokovnjak z znan-
jem etnologije pri planiranju. V pri-
meru KA so to ocene kulturnih zna-
tilnosti prostorovin ljudi v obmogju,
ki ga obravnava plan.

Prostori etnoloskega vrednotenja so
tisti, ki jih ustvarjajo obravnavani

“Tjudje. Izsledki etnolo8kega vredno-

tenja sluZijo za prepoznavanje et-
nolosko opredeljenih con (EOC), tj.
obmogtij, ki jih opredeli ali ustvarja
skupnost glede na pomembnost od-
zivov ali vedenja. Ustvarjeni prostori
ali EOC so potem ovrednoteni kot
entitete, vendar jih za namene ana-
liz obravmavamo s pripadajotih fi-
zicnih, socialnih in kulturnih vidi-
kov.

Pri KA je potrebno upoStevati spe-
cifitne fizitne, druzbene in kulturne
vidike prostora. Opravimo jo lahko,
ko opredelimo vrednote v prostoru
{levalitete) in probleme (nekvalitete).
Znatilnosti opredelimo z razsikavo
natina Zzivljenja prebivalcev v ob-
modju obravnave, Taka KA vsebuje
§tiri glavne sestavine: 1. identiteto,
2. natin Zivljenja in slog, 3. spre-
jemljivost in avitentitnost in 4. ele-
mente kulturnih vzorcev.

Smisel raziskave je v razvoju KA kot
alternativne metode. Prednosti to-
vrsine analize so v tem, da omogoca
oceno trenutnega stanja v obmogju

(O )
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KULTURA
identiteta
vrednote

kulturni vzorci

PLANIRANJE
gospodarsivo
druzbena enakost
redistribucija bogastva

GRAJENO OKOLJE
izbolj§anje fizicne strukiure
izbolj$anje druzbene sirukiure
krajinsko oblikovanje

Slilea 1: Povezava med kulturo, planskim procesom in grajenim olcoljern
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in v temu primemem predlaganju
specifiénih kriterijev in priporo¢il za
izboljSave. Metoda je bila do-
polnjena, tako da lahko spremljamo
spremembe v okolju. Poleg tega je bil
dodaten napor vloZen v kvalitativno
oceno uginkov sprememb na pri-
zadete prebivalce in njihovo fizino,
socialno in kulturno ckolje.

Elementi kulturoloske
analize

Kulturoloska analiza je sestavljena

iz definiranja lokalnih vrednot in

problemov in pogojev njihovega de-

lovanja v odnosu do pretekle in

zgodovinske kontinuitete kulturne

identitete na vseh ravneh. Tako slu-

Zijo kot osnova za opredelitev lokal-

no odzivnih razvojnih kriterijev, ki

so: ]

- kulturnividiki ekolo$kega razvoja
obmodéja in tudi regije,

— kulturmni odrazi urbanega ali na-
selbinskega vzorca,

— kulturnih vidikov bivalnega okol-
Ja

— kulturnih vidikov delovanja druz-
be in

— lokalne kulture.

Za alternativni razvoj so zlasti po-
membni naslednji dejavniki:
~ sprejemljivost za razvoj,
— odnos do sprememb:
1. ekolo8kih in prostorskih,
2. druzbenogospodarskih,
3. kulturnih.

Izpeljava razvojnih kriterijev za us-
trezen (avtentien) razvoj skupnosti
se opravi ob primerjavi regionalnih
in lokalnih razvojnih kriterijev. Pri-
merjava na malkro-, mezo- in mik-
roravineh omogota opedelitev avten-
ticnih kriterijev za razvoj posamez-
nega obmodja ali skupnosti v vseh
treh segmentih tj. prostorskem,
druzbenem in kulturnem.

Rezultati kulturoloske
analize

KA omogota naslednje:

— opredelitev odnosov, ki jih je raz-
voj prinesel in povzroéil spre-
membe v prostoru,

— ugotovitev uéinkov teh razvojnih
sprememb in ugotovitev prostor-

ske legitimitete obravnavanih ob-
motij s ciljem opredelive kriterijev
za oceno prihodnjega razvoja,

- oceno stanja ob upoStevanju
moznosti za razvoj skozi rehabi-
litacijo (prenovo), v lu€i kriterija
avtentiénosti in druZbenega pla-
na, s socialno strategijo kot se-
stavnim delom.

Kultura bi morala biti generator raz-
voja. Vprasanje je, kaj je “ustrezen”
razvoj? Prihodniji razvoj mora upo-
Stevati dediS€ino, pa tudi grajeno
tradicijo v smislu zgradb, naravne
pokrajine in grajene pokrajine
(townscape). Do nedavnega je bila
pomembna le zunanja lupina; kul-
turmo povzrogene ekoloSke, druz-
bene in kulturne razmere, ki so obli-
kovale regionalno identiteto, pa ne.
Skratka, zgoraj omenjeni pristopi k
obravnavi kulturne dedis¢ine so na-
cionalnega pomena.

Primeri KA

Raziskovanje razlitnih regionalnih
identitet je pomembna naloga v Slo-
veniji, menimo pa, da tudi na Skot-
skem. V raziskavah smo podrobno
pregledali regionalne identitete gra-
Jjenih in naravnih okoljih. Na lokalni
ravni je bila lokalna identiteta opre-
deljena individualno, tudi za sku-
pine ljudi, Zivetih v etnoloSko opre-
deljenih conah.

- Te raziskave vedno obravnavajo od-

nose med lokalnimi in globalnimi
sistemi ter med posameznimi ele-
menti vsakega sistema. Nujno je
uposievati vertikalno &rto, tj. pre-
teklost, sedanjost in prihodnosti.
Vse sestavine so del raziskave o od-
nosu med &lovekom in okoljem.

KA smo razvili na primerih v Slo-
veniji in na Skotskem, kot osnovo pa
smo uporabili primer prenove
Krskega ter primere uporabe pro-
cesa v planskih procedurah. Vrsie
KA in moZnosti integracije v planski
proces za izdelavo lokalnega plana
in ustrezne vgraditve v akcijo sta-
novanjske gradnje pri rehabilitaciji
{(prenovi) so prikazane na primeru
lokalne planske procedure (1992)
in plana stanovanjske skupnosti
(Charing Cross Housing Association
Plan, Skotska 1989).
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POSTOPEK SPREJEMANJA LOKALNEGA PLANA fla(er

f zbiranje podatkov

L analiza in problemi uvodna kulturna analiza

L javna obravnava

| natis osnutka plana l
I

| - javnaobravnava (4 tedne) F_| oblike javnih konzultacij
I

L natis popravljenega plana kulturna analiza za
lokalne planske oblasti

ni pripomb pripombe

{ javna obravnava (6 tednov) F

]
g drugo javno ripombe 5 spremembe javno lokalno
lokalno poizvedovanje L{ javna obravnava (6 tednov) l_p—~ goizvedovanje
| ni pripomb , - ,l | ni sprememb
| sprejetje plana |

L implementacija H

spremljanje CA

POSTOPEK PLANIRANJA STANOVANJSKE AKCIJE

Kratice: .
5SS - stanovanjska skupnost neformalna obravnava pobude za
OS — okrajni svet (District stanovanjsko akcijo z OS in DU
Council) ; |
D gﬁ;‘g)" L J $tudija uresnitljivosti za OS H KA za SS [
DS - drfavni sekretar [ ]

PO - projekino cbmotje
KA — kulturologka analiza

analiza razmer T 0S, DU in SS obravnavajo
f $tudijo uresnicljivosti

uskladitev z kriteriji iz leta
1974 glede usmeritev

l
OS razglasi SS zaprosi DU za
stanovanjsko akcijo status PO
' I

DU obravnava prognjo
DU odobri status P

prosnja za plansko OS pripravi poroéilo o lastnikih in : :
dovoljenje gospodinjstvih —L pripravijalna KA l

! ' [ B
OS izda dovoljenje ‘ | javna obravnava H oblike soudelezbe |

obdelava
| OS oceni in preda analize in ocene DS l* ‘rehabilitacijskega” KA za
I posamezno SS

I i p!)otrdi ]j rezultati KA I

i OS pripravi konéni prediog I“J

l i

Slika 2: Uporaba kulturoloske analize (KA) pri lokalnem planu in stanovanjskih alecijah na Skotskem

implementacija opazovanje KA —|
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Ob takem pristopu so se pokazali
glavni problemi prihodnjega razvoja
sosedslva in skupnosti v njem, pa
tudi problemi veCrazseZnostne ne-
zaposlenosti in utinki le-te na skup-
nost. Prebivalci so neizbeZno ko-
mentirali pomanjkanje raznolikosti
v reSevanju problemov, ki bi jih lah-
ko resili brez vejih dodatnih stros-
kov (kot rezultat odSkodnin), kot so
npr. uporaba razlitnih barv ali sa-
jenje razliénih vrst drevja za raz-
likovanje ulic. Prav tako, v obmogjih
ni ustreznih oblik Solanja, s kate-
rimi bi se prebivalci laZje spopadli z
nezaposleostjo. Prebivalci so zago-
varjali integralni pristop k rehabi-
litaciji; ne Zelijo od3kodnin, ki so
praviloma kratkozive. Se zmeraj Zi-
vijo nagnjenja k opravljanju tradici-
onalnih, druZinskih poklicev, ven-
dar so ti danes stvar preteklosti, ker
so mnogi izginili za vedrio. Gospo-
darsko restrukturiranje je nujnost,
prekvalifikacija in dopolnilno izo-
braZevanje pa tudi.

Inovativnost pristopa je v uvajanju
kriterfjev na osnovi kulturnih fe-
nomenov ter na kombinaciji kva-
litativnih in kvantitativnih meritev
za planerske namene. KA lahko
uporabimo tudi kot obliko analize
druZbenih vplivov glede na pogoje
razliénih razvojev. Z uporabo holis-
litnega pogleda smo na primer
ocenili vertikalno in horizontalno
ovrednotene kulturolosko izpeljane
elemente, v naSem primeru za na-
mene rehabilitacije, pa tudi u€inke
posameznega razvoja na prebivalce
in bivalno okolje. Analiza je bila tes-
tirana tudi skozi “opazovalno”
(monitoring) analizo, katere cilj je bil
ocena izboljSav, kakor so jih na os-
novi nacina Zivljenja prebivalcev
opravili kulturologi.

Kriteriji so bili izvedeni iz raziskave
A z bolj kvalitativnim pristopoin,
opravljene v Ljubljani in Glasgowu,
ter iz raziskave B, kjer je bila upo-
rabljena kombinacija kvalitativne in
kvantitalivne analize, opravijene ob
programih mestne rehabilitacije
Krikega in Garnethilla.

Kriteriji so:

1. stopnja socialne funkcionalnosti
obmogja,

2.stopnja  druzbenogospodarske
ranljivosti,

3. stopnja sposobnosti druZzbe spre-
jeti spremembe in

4. stopnja moZne druZbene rehabi-
litacije.

Koristi in domet
kulturoloske analize v
procesu rehabilitacije

Glavne pridobitve pristopa, ki
vsebuje KA lahko strnemo v na-
slednje:

1. Od prebivalstva se pridobi podat-
ke, ki se jih ponavadi ne zbira in
razlaga, in sicer:

— percepcija identitete, prepoz-
navarnje njenega razvoja in de-
lovanja v skupnosti,

— druZbene in prostorske vred-
note, povezane z bivalnim okol-
jem, in vrednote, ki izhajajo iz
lastnega bivalnega okolja,

- gospodarska in zaposlitvena
ocena s strani prebivalcev in
predlogi za dokvalifikacijo in
izobraZevanje za moZno zapo-
slovanje v obmocju,

— ocena druZbenega okolja in
ocena delovanje skupnosti,
vkljutno z reSevanjem proble-
mov v vezi z mamili in alko-
holom,

— Zelje glede prihodnosti obmotja
in razlogi za bivanje v obmotju
ali zakaj in kam se Zelijo izseliti,

— nezadovoljsivo s sedanjostjo in
skrhbi ali strahovi glede prihod-
nosti,

— dedulkcija ali pekulacija o raz-
logih za tak3na mnenja,

— sodelovanje z prebivalci, kar
zagotavlja toCnost interpreta-
cije kulturologa ter to€nost
predlagane socialne strategije.

2. Planerji in “oblikovalska skupi-
na” ne bi mogli imeti popolnega
pregleda nad razponom in dis-
tribucijo kulturnih potreb in pre-
ferenc, zlasti tistih v zvezi z
et-niénim dejavniki, e ne bi upo-
rabili KA. Zaradi tega je najbolj
verjetno, da njihova projekina
opredelitev ne bi zadovoljila ve-
tine prebivalcev.
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3. Del vestine kulturologa je zmoz-
nost holistiéno opravljenega oce-
njevanja, kjer nastopa &irok
spekter podatkov o razlienih za-
devah o obmo&ju, o pripadajotem
prebivalstvu in o lastnostih. Brez
takega strokovnjaka bi planerji in
oblikovalska skupina najbrZ de-
lovali bolj omejeno, kjer bi vsak
posameznik sprejemal le zelo
ozek in delen pogled, pac glede na
svojo disciplino ali poklic. Ena
izmed najpomembnejsih ve5cin je
v predlaganju ustreznega “druz-
benega inZeniringa” za obravna-
vano obmodje.

4. Zapostavljati kulturna vpraSanja
prinaSa tveganje zgreSenih na-
loZb, kajti odklonilen odnos skup-
nosti do projekta lahko onemo-
goti ekonomski uéinek le-tega.
Lahko se na primer zniZajo cene
nepremicnin, kar nadalje pov-
Zrota unicevanje ali zanemarja-
nje nepremiénin vobmod&ju. Fizic-

- ni propad ponavadi veZe nase tu-
di druZzbeni propad, npr. vanda-
lizem, skupinski kriminal, nar-
komanijo in alkoholizem. Tem
teZzavamn bi se lahko izognili ali pa
prepreéili razvoj v visje oblike.

5. Z uporabo kvantitativnih in kva-
litativnih kriterijev smo razvili
uravnoteZen program za rehabi-
litacijo obmotja, ki je odkrilo svo-
jo lastno identiteto kot skupnost
(skupina) v mestu

Dr. Branka Berce-Bratko, dipl. etnolog

Prevedef: lvan Stani¢
(originalno besedilo na sir. 119)
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